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Brnenské vydavatel'stvo Doplnék vydalo v polovici roku 2012 uz druhu utlu
knizku od svetoznameho socioldoga Pierra Bourdieua Sociologické hladanie
seba samého (po v roku 2002 knizne vydanej prednaske O televizii). Celkovo
ide uz o stvrty preklad z obrovského diela Pierra Bourdieua (1930 — 2002) do
CeStiny. Kniha je posmrtne vydanym, no nedokonfenym pokusom Pierra
Bourdieua o vyuzitie vlastnej biografickej situacie na ilustraciu zakladov svojej
teorie a na reflexivnu analyzu moznosti Zivotopisu ako zdroja poznania. Kniha
na ziadost' autora vy$la najskér v nemeckom jazyku v Nemecku. K tomuto
rozhodnutiu ho priviedla snaha overit analyticki funkénost’ vlastnych
teoretickych vychodisk, ak bude kniha podrobend (nezaujatej) diskusii mimo
rodnej krajiny a priestoru socialnych vztahov samotného autora a osobnosti (¢i
ich ziakov), o ktorych vo svojich poznamkach piSe. Kniha, napriek tomu, ze
obsahuje mnozstvo detailnych a faktografickych tdajov zo zivota a vztahov
intelektudlov vo Francuzsku v druhej polovici 20. storo¢ia (mnohych vSak na
Slovensku alebo v Cesku viac-menej neznamych), je vhodnym vyberom na
preklad, lebo umoziuje velmi plasticky ukazat' na bohatost' a invenc¢nost
spOsobu analyzy, aku v priebehu pitdesiatich rokov svojej akademicke;j
a vyskumne;j kariéry Pierre Bourdieu rozvinul.

Kniha je vhodnym prispevkom pre zaujaté Citanie urc¢ené Sirokému okruhu
odbornej aj laickej verejnosti, zaoberajucej sa témami ako si uloha
intelektualov v spolocnosti a vytvaranie sebaobrazu vzdelancov alebo moznosti
vyuzitia zivotopisov a autobiografii pri pochopeni minulosti. No zaroven je
knizka ukazkou, ako sa vytvara rezim ,,pravdy” vo vzijomnych sporoch a v
konfliktoch tych, ktori sa profesionalne zaoberaji hl'adanim pravdivého obrazu
sveta. V tomto vyzname mdze byt kniha vhodnym prispevkom k sebareflexii
Sirokej Skaly spolo¢enskovednych odborov aj na Slovensku — napriklad
sociologie, filozofie, historie, literarnej vedy, politologie a inych. Kniha je
vybornym doplnkom k reflexii tedrie Pierra Bourdieua aj preto, lebo ide o jeho
posledné dielo (a teda je napisané v najkoncentrovanejsej podobe a volnejsim
jazykom, charakteristickym pre skusenych autorov), ktoré umoziuje pochopit’
zakladné principy jeho socioldgie. Aktudlnostou, tematickym zameranim
a rozsahom je preklad tejto poslednej Boudieuovej knihy zavisenim doterajsich
snah o priblizenie tejto v sucasnosti pomerne modnej teodrie v ceskom
a slovenskom prostredi.
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Cesky preklad nazvu knihy Sociologické hladanie seba samého je zjavne
inSpirovany povodnym nemeckym vydanim z roku 2002 (Ein Soziologisher
Selbstversuch), hoci preklad je robeny z franctizskeho vydania zroku 2004,
vydaného vydavatel'stvom Editions Raison d’agir pod nazvom Esquise pour
une auto-analyse, ¢o by sa dalo primeranejsie prelozit’ ako Pokus o sebaana-
lyzu, pripadne Nacrt sebaanalyzy. Bol by to primeranejsi preklad nie len preto,
ze takto oznacil charakter svojho textu sdm autor (v ¢eskom preklade na s. 81
je sice preklad ,,hl'adanie seba samého®, no vo franctzskej predlohe na s. 109
hovori ,,cette esquise pour une auto-analyse*, teda hovori o pokuse analyzovat’
seba samého), ale aj preto, lebo termin analyza lepsie vyjadruje systematicky a
metodicky postup a objektivizaéné ambicie autorovho pristupu v knihe, ako
termin sebahladanie, vyjadrujici skor stav nevyrovnaného c¢loveka, ktory
hl'ada odpoved na otazku o vlastnej identite ,,kto som?“. Bourdieuova knizka
vSak nie je bludivym alebo hoc aj systematickejSim hladanim, ale je
premyslenym pokusom o ukazku prace so zivotopisom v duchu vlastnych
teoretickych vychodisk. Aj preto knihu uvadza mottom ,,Toto nie je Zivotopis*.
Jeho ambiciou bola skor snaha ,,znechutit’ zivotopiscov a to tym, Ze si tato
pracu sam zobral na svoje plecia, aby tym mohol vopred zabranit' trafalym
interpretaciam svojho zivota. Touto knihou si dal zaroven aj poslednu
intelektualnu vyzvu, sam seba urobit predmetom svojho sociologického
vyskumu.

Originalita tejto prace spociva v Bourdieuovom zamere nepoddat’ sa auto-
biografickému Zanru, ktory sam kriticky povazuje za Cisty socialny ritual
fungujici vo svete intelektudlov, aktory je vo svojej snahe rozpravat
objektivnym sposobom tUplne iluzérny. Bourdieu sa tu nesnazi o vytvorenie
identity, ktora by pre neho samého bola dolezita, ale skor mu ide o to, aby sam
seba objektivizoval. S tymto je spojeny ciel’ jeho knihy, ktorym nie je dodat’
zmysel svojmu Zivotu a svojim ¢inom, ale hladat’ vedecki pravdu, pripadne
pravdu sociologicku, ktora sa ho tyka. Preto treba pochopit’ Bourdieuov projekt
ako vystavenie seba samého dvojakej skuSke: overit' platnost’ vlastného
konceptu, teda svojej tedrie a zaroven overit' aj svoju schopnost’ objektivizo-
vat. V druhom plane mozno knihu povazovat za sociologicku analyzu sveta
intelektualov a vzdelancov, teda tych, ktori zvyCajne byvaju subjektmi, nie
objektmi vyskumu. V kombinécii objektivizovanej analyzy seba samého
a intelektudlneho prostredia, v ktorom bol socializovany a neskor profesionalne
posobil, vznikd vysledok, ktory vo franctizsku vyvolal v uréitych kruhoch
Skandal a pocit urazenosti, predovsetkym zo strany tych, ktorych v knihe
spomina alebo ich intelektualnych nasledovnikov. Pre Citatela na Slovensku
av Cesku, ktory pravdepodobne nedokazu tplne desifrovat’ vietky nuansy
sporov vo francizskom svete intelektualov, to vS§ak nemusi byt’ az také zjavné.
Ale vela prikladov mu bude mozZno az privelmi znadmych z vlastného
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prostredia (stale kvantitativne aj symbolicky podradné postavenie empirickych
spoloCenskych vied vo vztahu k filozofii unas), reprodukcia odborov na
zaklade povodu vzdelancov a podobne.

Nit'ou, ktora sa tiahne celou knihou je autorov pocit, Ze je sucastou (ale
zvyCajne nie uplne) viacerych socidlnych svetov, Casto vyrazne odliSnych.
Dualna skusenost’ podl'a jeho vlastnych slov musela prispiet’ k trvalému a¢inku
zasadného rozdielu medzi velkym Skolskym tsilim a nizkym socidlnym
povodom, teda k tomu, ¢o oznacil ako ,rozstiepeny habitus®, ktory je plny
napdti arozporov. Tento druh zhody protikladov podla autora prispel
k vytvoreniu jeho ustaleného ambivalentného vztahu k vzdelavacim instita-
ciam, plného protikladov, spdsobené¢ho stibeznym odbojom aj podrobenim,
roztrzkami aj ocCakavaniami. A odtial' aj pravdepodobne vyrastd aj koren
podobne ambivalentného a protikladného vztahu k sebe samému (s. 94).

Bourdieu naruSuje beznti chronologiu zivotopisov anezalina svoje
rozpravanie odkazmi na svoje detstvo, ale popisom atmosféry na francuzskych
univerzitach v 50. rokoch 20. storoc€ia, to znamena podmienok, v ktorych sam
ziskal svoju intelektudlnu pripravu. Autor tiez velkou okl'ukou a v relativne
neosobnom S§tyle popisuje, akii dominantni poziciu mala v hierarchii tohto
pola L Ecole Normale Supérieure a v jej ramci filozofia. Slo o $kolu, na ktorej
bol vtom case sam Studentom filozofie ako svojej povodnej discipliny.
Popisom situacie v poli filozofie vytvara kontext svojej pripravy a naznacuje,
ako bol prechod k etnoldgii a neskor k socioldgii v ramci pravidiel povodného
pola v podstate zostupom v akademickej hierarchii. Objektivizujici pohl'ad na
seba samého a iné dobové osobnosti ukazuje na odli$né habitusy l'udi z r6znych
socialnych prostredi, ktoré niektorym ulahcujl, inym zasa stazuji, moznost
byt ,,slobodnym* alebo ,totalnym intelektudlom™ podl'a vzoru Jeana-Paula
Sartra. Svoj pdvodny habitus spédja s praktickostou nizSich vrstiev, ktoré
ocefniuju viac hodnoty skromnosti, uZzito¢nosti, ¢o ho viedlo aj k nevyuzitiu
moznosti po agregacii na Ecole normale eite rok zostat, pretoze ako sam
uvadza ,,radsej som Siel ucit’, cheel som byt uzitoény* (s. 45).

Prilezitost’ na prvé etnologické vyskumy mu ponukla jeho mobilizacia do
armady pocas vojny v Alzirsku. Vysvetluje, ako mu bolestné pocity
bezmocnosti vo¢i kolonidlnemu vykoristovaniu pomahala ul'ahéovat’ vytrvala
vyskumna praca. Prave reflexia Casu, ked bol eSte slobodny a v pozicii
najstarSicho syna vrodnom regione Béarn, ho doviedla k paraleldm s vy-
skumami v Alzirsku a tymto vytvoril skutoény ,,rozhovor”, postaveny, ako
povedal vlastnymi slovami, na zméitenom sne o ,,znovuzacleneni sa do rodného
sveta“. Sociolog prechadza tymto skusenostami existencialnych kompromisov
medzi $kolskym polom, ktoré je spojené s hlboko ambivalentnymi pocitmi
a rodinnym prostredim, voc¢i ktorému vo svojej knihe autor prejavuje nikdy
neutiSené pocity odlucenosti, mozno az zrady. Popisuje vznik svojho postoja
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k sociologickej praci ako k povinnosti, ktor(i treba napiiat, bez ambicii
dosiahnut’ slavu. Aaz vtejto Casti sa dostdva kreflexii svojho detstva
a prostredia z ktorého vysiel.

Sam svoju poziciu v réznych obdobiach svojho zivota takmer neustale
vykresl'uje akoby bol ,,v nejasnej situacii“. Na teoretickej urovni nie je ani
objektivista, ani subjektivista, ale ja autorom tedrie habitusov, v ktorej
navzajom prenikaju tieto dva uhly pohl'adu. Napriklad v obdobi triumfujiuceho
stalinizmu a maoizmu nebol stalinistom, rovnako ako nebol v Casoch
konzervativnej revolucie antikomunistom. A prave preto Bourdieu nikdy
necharakterizuje svoju poziciu ako harmonické zmierenie protikladov, ale ako
trvalé napitie. Z tohto uhla pohl'adu ma jeho rozpravanie v jeho inauguracnej
prednaske na College de France, ktord uzatvara narativ ,,Prednasky o pred-
naske®, kriticky obsah, kontrolovany a ¢itany v strachu z viny a v pochybnosti.
Tymto ilustruje a zhina svoj cely zivotny postoj.

Cesky preklad, uvedeny kratkym predhovorom od Jana Kellera, viak
vistom ohlade nevyuzil intelektudlny a reflexivny potencial tejto knihy.
Svojim kontextom je to privel'mi francuzska kniha a len maloktory Citatel’ sa
bez vysvetliviek dokaze zorientovat’ vo vel'mi odlisnom systéme francuzskeho
Skolstva, obzvlast’ v povojnovom obdobi a v jeho zmenach az do stcasnosti.
Bourdieu v knihe spomina mnoZstvo osobnosti, institacii a zvyklosti, ktoré vo
francizsku nevyzaduju vysvetlenie, kedze su samozrejmostou. Vydavatel
prekladu vSak mohol (a v stilade s ambiciou knihy aj mal) pouzit’ ovela viac
vysvetlujicich poznamok pod ¢iarou. Rovnako mohol rozsirit pozndmkovy
aparat atym zasadit’ mnoZstvo informacii do pre Gitatela v Cesku alebo na
Slovensku jasnejsich kontextov. Nie kazdy vie, aké Specifické postavenie ma
vo francuzskom vzdelavacom systéme Collége de France, na ktorej od 80.
rokov Bourdieu posobil, alebo aky je status a vztahy medzi EHESS, ¢i CNRS
alebo ENS (a Ze skratka EN vyjadruje to isté ¢o ENS). Malokto pozna pozadie
viacerych vedeckych casopisov, politické zdzemie novin a tyzdennikov
aréznych magazinov, ktoré Bourdieu spomina ako sucast svojho
vysvetlovania. Struéne povedané, takyto druh knih vyzZaduje ovela bohatsi
poznamkovy aparat, ako je v tomto preklade pouzity.

Okrem toho, napriek pomerne dobrej cCitavosti a velmi dobrej urovni
prekladu Jany Kloko&kovej, je na knihe vidiet' niekol’ko nedostatkov. Ci uz
v samotnom preklade, alebo v zavere¢nej redakcii textu. Pozorné zaverecné
Citanie zalomeného textu by pravdepodobne pomohlo vyhnit sa zbytocnym
rusivym momentom v tejto Utlej knizke. UZ v samotnom preklade poznamky
franctzskeho vydavatel'a je uvedeny namiesto roku 2001 ako roku napisania
rukopisu az rok 2007 (pricom predhovor je na konci datovany na rok 2003),
prednasku Predndska o predndske mnazvali dielom, hoci bola neskor
publikovana ako ¢lanok. Vel'mi rusivo pdsobi az kicovité prekladanie terminu
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[ 'universe, ako vesmir, hoci ide va¢Sinou o prostredie (socialne) alebo priestor,
¢i jednoducho svet. Ako zanedbanie redaktorskej prace posobi aj to, Ze niektoré
prace Pierra Bourdieua su prelozené (priamo v texte alebo v poznamke pod
¢iarou), iné prelozené nie su a vtedy si Citatel’ neovladajici francuzstinu moze
len domyslat’, o Com to asi pisal, alebo na aké ¢lanky sa odvolava. Vébec nie je
jasng, aké kritérium bolo zvolené, ked’ sa vyberalo, o sa prelozi a o nie.
Dalej, na s. 16 nie je prelozeny termin concours général, hoci nie je dovod
termin neprekladat’, obzvlast, ak je jeho presny vyznam vysvetleny aj
v poznamke pod ¢iarou a v originalnom texte nebol nijako zvyrazneny. Na
inych miestach su zasa dost’ kostrbaté preklady zvratov, ktoré maju pomerne
jednoduchy zmysel (,,duch korpusi* na s. 19 by mohol byt kolektivny duch
alebo vedomie prinalezitosti, ,,excentrické univerzity” by mohli byt univerzity
mimo centra, ,,externisti“ zasa $tudenti zvonku — teda nebyvajici na internate,
»heviditelna kolej* na s. 22 alebo ,,neviditelna collége™ na s. 70 malo byt asi
neviditeI'né kolégium a podobne). Pri zmienkach na niektorych klasikov nie je
v suvislosti sich terminologiou a Standardnymi prekladmi zvoleny asi
najvhodnejsi preklad. Husserlov pojem ,,zity* (svet) nemusi kazdy porozumiet’
pod terminom ,prozity” (v tradicii Jana Patocku je to prirodzeny svet),
Goffmanov termin ,,totalna institicia®“ nie je vhodné prekladat’ ako totalitna
inStitacia (s. 88). V pripade existujucich prekladov znamych knih to mohlo byt’
uvedené aj v Cestine (kniha Tristes tropiques, teda Smutné tropy bola prelozena
aj do cCestiny). Podobne v odkazoch na literatiru pod ¢iarou si v mnohych
robené preklady miest, v ktorych boli prace vydané (Pariz, Zeneva a podobne),
pripadne aj informdcie o spoluautorstve (s Jeanem.... a s Claudom...), zatial’ co
iné nemaju v odkazoch preloZené ni¢ (Paris, avec Jean... et Claude...). Jednodu-
cho, drobné chybicky v texte kazia inak vel'mi dobry dojem a intelektualny
zazitok z Citania tejto knihy.

Na zaver je vSak dolezit¢ dat’ ku knihe jednu doleziti poznamku. S ohla-
dom na skusenost’ samotného autora s intelektudlnym prostredim v ktorom sa
pohyboval a s oh'adom na dosledky, aké mala kniha vo Francuzsku, je jasné,
ze takyto objektivizujuci analyticky pohl'ad na fungovanie vlastného inte-
lektualneho sveta na Slovensku by si asi nemohol nikto dovolit’ bez vaznych
dosledkov na moznost’ d’alej posobit’ v akademickom svete. Totiz prave kontext
francuzskej spolocnosti a akademickych institucii, zabezpecujucich este stale
pomerne vysoku mieru autonémie vedy od politiky a jednotlivych vednych
disciplin ako takych, si dblezité suvislosti, ktoré umoznili verejna prezentaciu,
hoci aj posmrtntl, tejto knihy. Inymi slovami, kto by sa v naSich stale
ohrozovanych vednych disciplinach pokusil takto analyzovat’ a objektivizovat
kontext vlastného intelektualneho sveta, bol by s velkou pravdepodobnostou
vystaveny rychlemu koncu svojej profesionalnej kariéry. No to, aby niekto
napodobiioval Boudrieuov postup ani nebolo jeho cielom. Skér mu Slo o to
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a dosiahnutie toho ciel’a by mu urobilo aj najvicsiu radost’, aby svojim dielom
prispel k tomu, Ze by niektori z Citatelov a Citateliek v jeho skusenostiach
spoznali aj vlastné skusenosti, starosti a tazkosti, vlastné otazky a utrpenie.
Vytizenym cielom mu bolo, ak by si z takéhoto realistického stotoznenia, ktoré
je vSetkym inym, len nie prepjatou projekciou, vybrali Citatelia svoj sposob ako
zit’ a robit’ lepSie to, o prezivaju a €o robia (s. 105).

Miroslav Tizik
Sociologicky ustav SAV, Bratislava
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